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\uvrage réunit les contributions de spécialistes universitaires, aussibien
ains gu’européens, en une synthése agrémentée de diverses cartes et
qui voudrait présenter au grand public les difféerentes facettes de cette
ire remarquable, mais trop souvent oubliée, du Nord-est de la Rous’
Ju XII® au XV* siécles, Novgorod-la-Grande, dont le territoire s'étendait
er Blanche et a I'Oural, était au carrefour des mondes scandinave,
nongol et byzantin. Elle traitait quasiment d'égal a égal avec les puis-
merciales et politiques de son temps. Elle fut a la fois un important
|, artistique aussi bien gu’économique, un incontournable comptoir de
t un centre dont les produits (fourrures, cire...) étaient diffusés dans
ye. De nombreux monastéres marquerent la cité de leur empreinte et
nt fleurir une école d'icénes, une tradition musicale propre, un genre
épopée : les bylines, notamment celle du négociant Sadko, joueur de
s du roi des mers.

\()\ g( )I’()(’ ou la Russie oubliée

trois siécles que dura son rayonnement, la ville connut un régime
yriginal, formé par un gouvernement mixte associant les boyards aux
populaires, sans le soutien duquel le prince ne pouvait prendre au-
: importante. Elle se dota méme, par la suite, d'un organe d'Etat repré-
pendant, le vetche, qui choisissait et révoquait son prince, désignait
que : un systéme de contre-pouvoirs, appuyé sur une diplomatie qui
e politique de bascule, dans le souci de préserver l'indépendance de
urer sa prospérité, de favoriser son rayonnement. Suscitant pourtant
: de ses voisins (chevaliers teutoniques, Suédois, Lituaniens et prin-
ses alentour), elle fut finalement conquise par la Moscovie en 1478.

il aujourd’hui de cette page originale et méconnue de I'histoire eu-
La démocratie est parfois présentée comme source de désordre et
si bien qu'une certaine école laisse entendre qu'elle ne serait pas
Russie, censée devoir étre gouvernée d'une main de fer. Au contraire,
a montrer, a travers son approche plurielle et décentralisée, que les
connu une expérience prolongée de la démocratie, qui mérite d'étre
ilorisée aupres du grand public. Et ce livre de suggérer que, cette his-
Yétait plus oubliée, pourrait peut-étre permettre un jour a la Russie de
nouveau vers Novgorod.
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Chapitre 8: Novgorod, o{))iet de la rivalité entre la grande-principauté
de Vladimir et la Lituanie

Olga Sevastyanova

A partir des années 1330, Novgorod devint un objet de ¢

onvoitise non seulement pour les princes
de Tver et de Moscou, mais aussi pour ceux de Souzdal.

Novgorod, république et ville franche sous la protection du duc de Lituanie
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Ceest alors que la cité retint aussi I'attention du grand-
duc de Lituanie et de Rous’ en 1315, Gediminas fit entre
Minsk, Volyne, Droutsk et Brest. Gediminas étendit son influence politique non par des conquétes,
mais par d’habiles intrigues politiques 4 I'aide de liens dynastiques, offranc si nécessaire une aide mili.
taire ct distribuant des privileges politiques. En 1331, le prince Alexandre Mikhailovitch de Tver fut
recu a Pskov par le duc Gediminas poury régner. En 1333, Novgorod accueillit Narimantas, le fils du
grand-duc de Lituanie. En 1363, apres la défaite des Mongols 4 la bataille des Faux bleues, Algirdas rat-
tacha Kiev 4 son grand-duché. Les principautés qui rejoignaient la Lituanie échappaient au joug de la
Horde d'or. Leur dépendance 3 I'égard de la Lituanie était nominale et se limitait  accueillir des prin-
ces de la dynastie lituanienne des Gédiminides, qui faisaient allégeance aux grands-ducs de Lituanie.

- La lutte féroce pour le titre de grand-prince de Vladimir que se livraient les princes de Souzdal,
d¢ Moscou et de Tver pendant la seconde moitié du XIV* siécle coincida avec I'apparition dans les
‘documencs de Novgorod des termes « notables » (jit? liouds) et « petites gens » (zchernyé liouds), pour
SSigner la population de la ville’s, Le fajt dassocier de larges couches de la population urbaine au
teglement » des problémes politiques refléte la volonté de groupes princiers rivaux de se rallier ces
gories sociales. C’est 3 certe €poque aussi qu'on commenca 3 magnifier Novgorod en la qualifiant
€ ¢1a Grande », terme qui apparait pour la premiére fois dans le traité concly en 1375 par les princes
2ioscou et de Tver. Clest alors aussi que les boyards se construisirent des palais en pierre?”” et que

$19Ima un style architecrural particulier dont les modeéles classiques sont Péglise Saint-Théodore-le-
fatelate et celle du Sauveur de la Transfiguration de la rue Ilina.

duc Gediminas de Lituanie. Devenu grand-
r dans son giron les principautés de Vitebsk,
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on en pierre du prévét louri Ontsiforovitch dans le

i el | "M posadnily Onciforovita v Ner

quartier de Nerevo : Sapova[ova S.A., « Kamen-

b : evskom konce Velikogo Novgoroda » (La maison en pierre du prévér Ontsiforovitch
. * Quartier de Nerevo de Novgorod-la-grande), Novgorod i Novgorodskaja zemlja : istorija i arkheologija (Materialy
- rod, Y konferenci;) (N  Hicto :
ngise du Sauveur de la Transfiguration, Nouvgo 6, ci) (Novgorod et le pays de Novgorod : Histoire et archéol

! ogie (contributions d’une conférences scienti-
Veliki Novgorod, 2002,
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En 1385, une réforme judiciaire eut lieu 2 Novgorod. Au licu du tribunal du prince €€ du prévot
au Gorodichtché fut mis en place un systeme judiciaire indépendant du grand-prince de Vladimir:
dme. Les taxes prin-

un tribunal de Parchevéque, du prévot et du chiliarque fut institué 3 Novgorod mé
cicres (kniajtchin) prélevées dans le pays de Novgorod pour le grand-prince furent suspendues. Etant
donné que le grand-duc Jogaila souhaitait s assurer a tout prix le soutien des Novgorodiens, on ne peut
considérer que la réorganisation du systeme judiciaire, qui ¢accompagna d'un serment collectif des
habitants, soit due A un concours de circonstances, alors que les Novgorodiens venaient de conclure un
rraité avec le prince lituanien Patrikas Narimantaitis, gouverneur de Jogaila & Novgorod. La promesse
de laisser davantage d’autonomie aux principautes russes afin quielles reconnaissent la primauté dela
Lituanie est caractéristique de la politique des princes licuaniens. Lorsquelle se rallia au grand-duc de
Lituanie et de Rous’ au cours de la premiere moitié du XV siecle, la ville de Pskov s'affirma également
comme indépendante de Novgorod et de Moscou. De cette manicre, A partir des années 1380, Novgo-
rod devint une ville franche sous la protection du grand-duc de Lituanie.
Les réformes politiques de cette époque s¢ refléterent dans le vocabulaire politique en usage et dans
la symbolique politique de la cité. Comme nous P'avons dit, 2 partit des années 1380, le qualificatif
« la Grande » (Veliki)) fut ajouté dans tous les actes de Novgorod. Dans la chronique de Novgorod,
« Dame Novgorod la Grande » commenga 3 apparaitre comme une figure sévere, dont la volonté était
opposée 2 celle du grand-prince. Les possessions de Novgorod furent proclameées domaine de la ville
et de Sainte-Sophie, c¢ qu'on retrouve 3 neuf reprises dans la chronique. Le symbole de Sainte-Sophie
fut opposé au prince, randis que dans la chronique du milieu du XII¢ siecle le prince figurait toujours

sur la « rive de Sainte-Sophie ».
Dans les années 1410, un « Sc€ay $Eat » apparutd
de Novgorod—la—Grande » (lanine V.L., ©. 2, p. 105). De 1420 3 1477,
monnaie portant une représentation allégorique de Sainte-Sophie. A partir des années 1420, les titres
donnés aux magistrats de Novgorod devinrent plus solennels : non pas simplement « prévot de Novgo-
¢ », « chiliarque de Novgo-

rod » ou « chiliarque de Novgorod », mais « prévot de Novgorod-la-Gran
font état du vetché comme institution du pouvoir municipal associant

rod-la-Grande ». Les sources

les différentes catégorics sociales de la ville. Cest % cette époque justement Que le régime politique de
Novgorod semble le plus républicain, car le pouvoir supréme appartenait de facto aux magistrats de la
ville et 4 assemblée municipale.

ans la cité : le « sceau de Novgorod ou le «sceau

Novgorod frappa des piéces de

adimir (Moscou) Vassili 2

orod incita le grand-prince de V1
Cest-a-dire gouverneut

La crainte de perdre le pouvoir & Novg
qui s'efforcait de devenir grand-duc de Lituanie,
de de Vytautas pour ramencs Nov%oro

se rapprocher de Vytautas,
de Jogaila dans le duché. Le prince de Moscou se servit de l'ai
influence. Aprés s€tre assuré le soutien de Vytautas, il attaqua en 1393 Torjok, le faubourg
de Novgorod. Les Novgorodiens furent contraints de {ui adresser un acte solennel dans lequel ils sen-
dissimuler de taxes princieres
¢ la cité. La chroniqueé

ageaient 4 reconnaitre le droit de justice du métropolite et a « n¢ pas
Cependant, le grand—duc de Lituanie faisait cavalier seul dans ses relations ave
lu entre Novgorod et lui, selon lequel la cité reconnaissait Vytautas

de Novgorod évoque ufl traité conc
comme grand-duc et celui-ci sengageait 2 offrir une aide militaire 3 la ville.
de la premicre mo

En raison des luttes politiques incessantes en terre russe au Couts
siccle, Novgorod se trouva de fait exempte de rout pouvoir supérieur. Dans les années 1
rince de Galicie louti Dmicriévitch et Vassili Vassiliévitch, son neveu, s€ disputaien
rince, puis, apres la mort de louri Galitski, le fils de celui-ci, Vassili louriévitch (le loucheur) et
enfin apres que Vassili Touriévitch eut écé aveuglé, Dmitri 1 Chemiaka et Vassili.
Les luttes intestines entre les princes en Moscovie coincidérent avec une périod
tion trés intense Novgorod, dans laquelle on discerne la volonté de souligner la puissanc
de la ville. En 1433, un « Grand palais » (Velikaia palara), qQui comprenait trente portes,

e de const
e et la riche®
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itié du X%
430-1440, 1€
¢ le titre de gran¢s

Vassitly

fut constris

sur le site de 'hotel épi
otel épiscopal. S .
lyvan : pRcapil. 23 galerie ouvert "
[ﬁcéd(fggﬁmzi), de la ville franche de Liibeck ef ileltsdeslsmee sur le modele des hétels de ville de K
7 . LV )
2l e du palais de pierre princier 8 M eid sund?”®. L'édification du palai G e
siécles. En 1436, un campanile f ’d'ﬁ? oscou, qui ne fut construit qu'a la ch palals de Novgorod
beffroi de I’hétel de ville muni fue édihé sur le site de ’hotel épisco 1q a charniére des XVe-XVI*
de liberté et dindépenda umc:pa}l éraient en Europe occi dentgle opal, Les horloges installées sur le
a Nov ; HEes La signification du b : signes de la puissance -
gorod, qui entretenait des relati 1 du Defirol et de son carillon G municipale,
1438, unc grandciconostuse relations actives avec les villes franches d Iﬁ? pouvait étre inconnue
figures en pied. On trouvait d oo ?Optec dans la cathédrale Sainte-Sophi u Nord de I’Allemagne. En
mais les icones de Novgorod ejad_ es iconostases de ce type dans des é ]_C1> ie f:livec une déésis décorée de
se dist i ises -
que celles des églises de l’Annoncilz?ingualtdpir !;urs grandes dimeﬂsigns : elfe:\/éqscqu et de Vadimir,
A cette époque aussi qu’ on et de la Trinité n'atteignai : aisaient 2,35 m, al
ssi quapparurent 3 atteignaient que 2 g , alors
CO%Prenam des miniaturgspde < gr;nadNovgqde des manuscrits litu?giqué: 21: ttiu’;8 Sl ansy Gt
ans les années 1430 € maniére ». stin€s aux processions
i une ¢ e )
pations des rédacteurs ét;it de s?)mlPdauon gs .Chronlques fut réalisée 2 Novgorod.
portance des renseignements monu igner la puissance et 'autonomie de N gorod. Lune des préoccu-
prince. Cependant, on y trouve a;rapé combien la vie politique de Nov, orgc\i,gorc?d et de réduire I'im-
de Novgorod au prince de Moscous;le ZS poimons idéologiques conforgtant leavalt fiepednc}u du grand-
ndant la campa 5 soutien de I'archevé
pagne de celui-ci contre la ville. eveque

La A
conquéte de Novgorod par le prince de Moscou

Au milieu des anné .
g0, e grand-dc de s 1450, a politique orientale des grands-ducs de Licuani
liance selon lequel Novgorod ie Casimir IV et le prince de Moscou Vas -ei. IIItuame sembla évoluer. En
possibilités envisageables d’in:: o dans la zone d’influence de Mossf 1 Concll%n;m un craité dal-
La répression de l’OF‘POsitio;V ent110n de Casimir IV dans les affaires cf: lliI Le saleecaaif torites Jos
traina I'effondrement du systém Fml'e' prince de Moscou, y compris les avgatan. atice Feiy
BB i Gaisaient désorr);ais de’ fPo itique de Novgorod, auquel les facteljil tres princes d’apanage en-
Qoussa. Le traité de paix de Ie' alll;t En 1456, Les Novgorodiens furen s qui avaient contribué a le
u étre rend fist ets de la réforme judiciai ; scou e onna 2 la cité
par le grand-pgrelc(:: :ﬂ (ngt:menf dar}s la résidence prinsijé:l;*lg1 lc(l:ilalg(;rD?oémal,s la justice devait & rtfo:li(E
tribunal mixte du prince eLtltclie repreaeniant Novgorod. Les affaires él) 'l!C [Ch? par unh boyard nommé
du grand-prince du droit de u prevot. Les Novgorodiens S’Cngagéreiéc‘ates éraient examinées par un
tirIr)l?llleir législatif. Le sceatlgfg?ﬁden cas df guerre. Les assembléei 3?1 EZiC}i’lffo“flf Ie BouEme
3 er les taxes et la co el "prince it remis en usage. Les N 15 LLCeHL privées de
t€, Novgorod ¢ omposition (« vira ») et ce qui éai ge. Les Novgorodiens ne devaient
ovgorodiens suf?ag?jg}le inne pas accueillir d’advcrsacilre guagrlii E@lﬁﬁﬁﬁleste pg;lr les franchises dé) Tj
d, I€ns promirent de ne pas efa?n 1471, fut conclu le traité de paix de Ko oscou’”. Apres la défaite des
€52 part. Le traité de Korost;fl: F; Pe{l;ﬁ au gra,nd-duc de Lituanie et de nerosgne par lequel les Novgo-
i prince de Moscou, il - il | opigian ook Novesrodiegs:de e elliilepourens:
iti;flnftréﬁolite que celui de Moscin;t gei ar?hevequﬁ de Novgorod de recevgiisdi(fsc‘uellhr Sy
i -La arte judiciai ) qui €m échait : instructions
4UIre en justice les cJelﬁlei?;: dE:lNovgo‘rod fut réécrifie - n(ﬁ)\ég:’rijn‘ie soutenir une quelconque
et les serviteurs princiers (riadovz’tc/ﬂi)gen l’;géii: jl érait interdit de
u gouverneur du

A Gordienk
0, 1991, p. '
Pg p. 41 \343’ no 23. p 38.
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s du prince de Moscou furent arrétés et dépor-
ons et leurs biens, confisqués.
e de son histoire

280 En 1475-1476, tous les adversaire

1 masse et leurs mais

rince de Moscou
dans une nouvelle étap

P
tés. Apres 1480, les Novgor
Tvan 111 installa des Moscovites a leur place.

qui déborde le cadre de cette étude.

RN e
Guillebert de Lannoy

odiens furent déportés €
Novgorod entra

Le témoignage de

identales évoquent alors Novgorod, ville franche qui versait
Lannay, conseiller et chambellan du duc de Bourgogne (v.
1414 et en 1421 écrivait gue Novgorod

ville molt grans seigneurs
is qui tient

tre 25, les sources 0¢C

mand Guillebert de

A et dans d'autres villes russes en 1 413-
Et d'ajouter : « Y a dedans ladicte

45 e reverrons a chapt
un tribut & Vytautas. Le chevalier fla
1386-1462), qui se rendit & Novgoro

«est une ville franche et seignourie de commune »
quilz appellant Bayares> 1l remarqua en particulier u babitant riche et puissant -« Et y a tel bourgeo

bien de terre deux cens lieues de long, riches et puissans 2 merveilles ». Selon Jui, les Russes navaient que des
« et wont les Russes de la grand Russie autres seigneurs que jceulx par tour, ainsy que le commun

le était dirigée par dewx magistrats, hangeaient 10U Jes ans : « Exont deux

Comme no

maitres élus :
veult». La vi
officiers, ung du
lez d’an en an».

leur souverain».

e chiliarque et le prévot quic
c et ung bourchgrave qui sont gouverneurs de ladicte ville, Jesquelz gouverneurs sont renouvel-
e : «s'y ONT UG Evesques qui est comme
geraineté de

Guillebert releva aussi que L évéque ftait tenu en haute €stt
Cependant, il écrit au suj sqit dune certaine autonomie sous la st

ot de Pskov qu'elle jouis
¢ luy dessoubz le roy de Moeuscor™".

Moscou : «est seigneurie a p2
Guillebert reléve tout particuliérement que Pskov était sous la sutelle du « roy » de Moscou sans doute parce que dans
» de Lituanie et de Rous («Devers le duc Witolt, roy de Létau et de Samette
celui-ci a réussi & soumertre douze on

alifie Vytantas de « roy

son aeuvre, il qu
et de Russie»). Guillebert souligne la puissance de Vytautas et indique aussi que
se que royaum

treize royauwmes: ¢ Witolt moult puissant prince, sy 2 conquesté douse ou tré es ». Il fut témoin de

La réception par Vytauias A'ambassades de Novgorod—la—Gmnde ot de Pskov avec force courbettes («en baisant le terre;

devant sa table») et cadeaus, qui constituaient manifestement un tribut. 1l remarque des peaux de marte cTHes
¢ — en tout 60 sortes de cadeaux. Vytautas prit les présents

dents de couraque « qut st poisson », de l'or, de Largen
Pokou, dont il fit renvoyer les ambassadeurs™.

Novgorod, mais pour #né raison non indiquées il refusa ceux de

Devenir grand-princé, cétait régner d Novgorod

| de chroniques de Moscod ot dans la chroniqe df

fait état d'un traité entre Vassili et son 07

nd-prince de Viadimir, de Novg?

La lutte pour le titre de grand-prince et considérée dans le recuci
Novgorod comme une rivalité powr Novgorod. Le recueil de Moscou
Dmitriévitch, selon lequel celui que le tsar [le khan mongol] désignera sera « £14
[1-Grande et de toute la Rous.

____.——_——_'_'__'—
280
GVNP, p- 49-50. ”
noy 1399-1450 (Mons, 1840), 19-20, 22, 5’

281 Gyillebert de Lannoy:

26, 36-37.
282 [ fidem, p. 19-20, 22-

Voyage et ambassades de messire Guillebert de Lan

Lautonomie de Novgorod au début du XV siécly
e

Dans les anné
nnées 1430-1440
; un lettré 5
e Eut{:.’yme II. Dans kp‘z”ég),'?ique oe szbeap‘acome le Logofhéfé’ vint @ Noveorod, invité
Zf?nze, lindépendance et la richesse dep h”i’.[[ fére ‘gj“ Signe de la Vierge Marie eng]; 075 z‘n];;;re par larchevéque de la
it le grand-prince Andbei : i ville, et la jalousie des pri & Noveorod, il é ,
ndrei : il est d Jjalousie des princes face a [ gorod, il évoque ['auto-
Elle regon ) : il est dommage que Ne , ce & Lopulence de la cité .
ge de richesses. Et de s gue Novgorod sadmini. 5 a cité : « Voila ;
A e 3 = stre elle- 3 5 da ce que
bl L We’rge Ahsiis l’autongm;e egPR‘?r'ter denvie »*3. Dans une autre a’ff:; m;z"; et qu elle nappdrtienne a pefmnit’
. ’ g (7} PP " , re 2 3 .
la ville az’ comme Dieu les en a chzzrgc”sygorocje emln;ﬂ présentée comme voulue par D.mé’nje i}}\’;?‘?ue, Souvenirs du Signe
demandé, et ils soumettai » ¢ « les riches Novgorod . ieu : les Novgorodiens admini
T gorodiens administrai s aaministrent
L. in ; ient le .
de Novgorod érait considérée comme L £’Pd ce d leur volonté, quand le prince Rom ‘f?‘f_fﬁ”‘?’ff comme Dieu le lenr a
roit ancestral des habitants, protégé p. [; ?Iz/m”‘t chez ewx »**. Lautonomie
? € par ierge Mari ‘
arie elle-méme

La chute de Novgorod selon lanine

Dans son li
ivre « Essais sur ['histoi
istoire et
de la Novgorod médiévale »*®, Valentin lani /
) nine explique la ch
ute de la répu-

. blique de Ne
‘ ovgorod par la |
. ’ utte des classes. Lacadémici
. des structures démocratiques de Novgorod acfdemf“-‘v’” ne considére pas la conquéte de la vi
par les princes russes. Selon lui, il import d" “ Wg" comme [ élimination
A e de considérer que la
chute de la

Novgorod a été
a été le résultat du mé
1 méconte 1
ntement social de la population de la cité, oppri
2 rimée par des bo
yards opulents et

B D.ri:
j - iére le modeél ;
¥ s
Idﬂ:'b g Populdtwn — bo g
étype « prolétariat — bourgeoisie — mon dﬁ,‘Zfis prince » proposé par Ianine, il nest pas diffe
chie » caractéristi ’ st pas difficile de x
que de son époque reconnaitre

e 6o peu
4 € KHA3b BEJIU
: KBIH AHJT
CTB pei umMs
le S 01!;1 e HCNONHEHH. Tem xe 3a13:::ly, ce ybo 3ps Benikbiv HoBbrpan camosn
erbe L. . TBIO acTeH
KE UM BC; ses écrits hagiographiques), SPb 19pgé33rc;lzé‘;? », V. Jablonskij, Pakhomij Serb ie; \ H.HKI’;;”W oonaa-
I IOpyqauiD: « K ’ ! ’ ; Clest : 0 agiograficekie pisanij
* «/NMBYIIHM ’ nous qui soulignons — pisanija
axy no ceoeti Y HOBIoOpoALOM H gnons — O.S.
gonu, 6Bl XKe Bragbaxy csoeto ob.
y HuX KHs13b PoMat», SNV, p. 324 ; Clest noﬂacmfo, ﬂlKODICe um Boz nopyuun, a
’ us qui soulignons — O.§ '

in L, Janin, Ocerki
» Ocerki istorii sredn
B i evekovogo Novgoroda (Essais sur Uhistoire de la N d
ovgorod médiévale), Moscou



